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BOJ O MISTO NA SLUNCI

SpoleCenstvi Skolni tfidy je obraz svéta v malém. I tady jsou ,,vladci, ktefi rozho-
dup, casto 1,,8ed¢ eminence®, které je k Zadoucimu rozhodnuti pfivedou a ,,vykonna
dlozka®, kterd pak rozhodnuti uskute¢ni. Jsou tu i ,hvEzdy*, viemi milované a obdi-
vovang, a, Fadovi obcanci®, kteri v&tsinou mizi v davu. Ale také zde jsou ,,gerné ovee™
‘1.obctni beranci®, viemi vysmivani a ¢asto i vyuzivani. Vytvafi se zde koalice a opo-
7ive, existuji tu socialni vazby pevné, mezi starymi a vérnymi kamaréady, ale i neusta-
lene - kamaradstvi, party a lasky vznikaji, zanikaji, viny sc zdvihaji a opadavaii. spo-
lecenske sily se preskupuji.

Postavent, které si dité mezi svymi spoluZaky ve tfidé vybojuje, je jednim z nejdi-
le2iejsich faktord formujicich jeho pohled na skolu. Spoluuréuje, jak se dite bude ve
fhide citit, jak rado ¢i nerado bude do $koly chodit. Nepfimo ovliviuje i vykonnost
jednothivych zakii - dité v kolektivu oblibené je klidngjsi, citi moralni (a ncjen moral-
i) podporu a miiZe se stat ispéSnym s vynalozenim mensi namahy. Dité ncoblibené,
flimatizované svym nedtastnym socialnim postavenim snize podlehne trémé, ktera
fiepativng ovlivai jeho Skolni vkon, ¢i ve snaze posunout se na spoleéenském Zebiic-
ki sahne k FeSenim, kterd nejsou spoledensky pijatelnd - znamé pokusy ziskat si po-
sonrnost a oblibu Saskovanim, vymyslenim si, ¢i ve vy&sich roénicich chovanim hrani-
Heine s prestoupenim zdikona a nékdy jiz dokonce spadajicim do ramce kriminalnich
delikni Vztahy mezi zaky ve tid¢ ovliviuji celé klima tiidy a jsou dilezZité i pro
jracincitele, a to jak pro jeho praci vychovnou, tak vzdélavaci.

Abychom ziskali nazorn¢j3i popis vztahi mezi jednotlivymi Ziky, které jsme znali
# driveéjsiho dlouhodobého vyzkumu, a doplnili si poznatky o téidnim klimatu” a ta-
k¢ proto, abychom zjistili, které charakteristiky jsou pro postaveni ditéte ve tifds
fiejditlezitejsi, pouzili jsme metody sociometrie. Zvolili jsme klasicky sociometricky
leul SO-RA-DO (Sociometricko-ratingovy dotaznik), ktery byl zadan zcela standard-
il zpusobem. V prvni fazi si déti zapsaly jména viech svych spoluzikii do zizna-
foveho archu a kazdého ohodnotily podle jeho a) oblibenosti b) vlivnosti ve tridé.
Prownc istrukee znély takto: @) ,,Ke kazdému jménu spoluzaka /nikoliv viastninu/
Wipisete ve vasem zaznamovém listu jednu = Cislic 1-5, a to do sloupce... Cislice bu-
i cnamenat toto:

I nepvlivnéjsi Zak tridy

d patri mezi nékolik nejvlivacjsich

Vma prumérny viiv, jako véisina Zaki

4 ma slaby viiv

Y ema Zadny nebo témér Zadny viiv

Fliviy je ten, jehoz ndzory a chovanim se Fidi ostalni, jak se Fika: ,, ostatni na néj
il tomto dotazu zdlezi jen na tom, Je-li Zak viivny, nezdlezi na tom, je-li jeho
Wiv dobry nebo | Spatny .

b Neni-budete hodnotit sympaticnost spoluzdkii podobnym zpiisobem, jako jste
Bindionls viiv. Sloupec pro ziznam islic.... Cislice budou znamenat toto:
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I velmi sympaticky

2 sympaticky

3 ani sympaticky ani nesympaticky
4 spise nesympaticky

5 nesympaticky

Sympaticky je nam ten, kdo je prijemny, s kvm se radi stykdame. Kazdy clovek mi

rdad trochu jiné lidi, vzajemné domlouvdni nemd proio Zadny smysl. ...

V druhé fazi Zaci napsali slovni charakteristiku kazdého spotuzaka. Instrukce byla

» Nakonec se zamyslete nad tim, proc je vam ktery spoluzak syimpaticky nebo nesym

paticky. Vysvétleni napiste na volné misto... Mdte prilezitost dokazat, jak dovedets

premyslet o lidech a svych vztazich k nim. “

V obou sledovanych osmych tfidich byla sociometrie sejmuta v unoru 1993, Vg
tiide Bilé Skoly je 28 zaki (9 chlapciia 19 divek), sociometricky dotaznik vyphuli
20 dcti (8 chlapei a 12 divek). Ve tiide Hnédé Skoly je 22 Zika (14 chlapci o i
divek) vyplnilo jej 16 déti (11 chlapeti a divek). Vysledky pak byly zpracoviny ni
dvou urovnich. Na té prvni bylo pouZito klasického statistického vyhodnoceni indexf
vlivu, obliby a niklonnosti, a to jak individualnich (pro jednotlivé zaky), tak tFidnicl
(pro celou tiidu). V druh¢ roving jsme si vimali hlavng siovniho vvjadieni, pracovali
Jsme s pojmy, které déti uzily ke zdivodnéni svych sympatii &i nesympatii k jcdnotly
vym spoluzikiim. Tyto pojmy jsme se pokusili utfidit do kategoriia subkategorii a pot
bylo vytvoicno frekvenéni pofadi jednotlivych kategorii v kazdé tridé. Tim jsme do
stali ,,Zebricek™ nejdalezitdjsich charakteristik, kterych si déti na sob& navzajem vii
maji a kter¢ tak urduji postaveni ditéte mezi vrstevniky.

VLIVNI A OBLIBEN|?

V Bilé $kole je tfidni index vlivu 3.06 (5. sten) a ttidni index_sympatic 2.71 (5
sten). V Hnédé $kole ma tridni index vlivy hodnotu 3.05 (5. sten) a tFidni index sym
patic 2.69 (6. sten). Z tohoto pohledu jsou obé tFidy primém¢. /I v dalsim textu bude
me povazovat vysledky v 1. az 3. stenu za podprmérmé, ve 4. - 6. stenu za pramdcrme
av 7.az10. stenu za nadprimérné./

Individudlni index vlivy, {j. primer znamek, které dostal #ak pii hodnoceni vliv
nosti, ukazuje jeho postaveni ve t¥idé a jeho G&ast na Fizeni déni v ni. Ve sledovanc
osmé tfid¢ Bilé 3koly se pohybuje v rozmezi hodnot od 1.68 (9. sten) do 4.42 (2
sten). V této tiide 8 zaku (1. 28.57%) dosiahlo hodnot od 1.68 do 2.52 (4. 9. a2 7
sten) a maji tedy na déni ve tiide vyrazny vliv. Hodnoty 13 zika (1. 46.42%) sc
pohybuji od 2.60 do 3.75, (tj. od 6. aZ do 4. stenu) a jejich viiv je primérny. U 7 dét
(25.00%) nabyva index vlivu hodnoty 3.84 a2 4.42 (1j. 3. a 2. sten) a jejich vliv j¢
maly nebo téméf zadny. Individualni index vlivu v Hnédé $kole dosahuje hodnot od
1.93 do 4.12, tj. pohybuje se od 8. do 2. stenu. U Ctyt 24k (19.04%) nabyva hodnol
1.93 a2 2.56, tj. 8. a 7. sten, tito Zici tedy vyrazn€ formuji déni ve tfide. Dalsich 1.1

ik (66.66%) dosahuje hodnot od 2.71 do 3.60, U. 6. az 4. stenu a jejich podil na
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M deéni je primérny. Index vlivu u zbyvajicich 3 Skf)lékfx glﬁl’S‘%v)z ma r07:m021
1l 42 4.12, 1. 3. a 2. sten. Jejich vliv na tiidu sc zda byt ma}?' ¢i Vt-emcr nulov'y.
aidlvidualni index obliby, tj. primér znamek, které dostal 'zak pfi hodnoceni sym-
I, dokumentuje tendence spoluzdki navazovaF ] <'_1af\yn’1 ’zav\kcm kontakt', ukaguje
| Jeho pfijimani ostatnimi détmi. Ve sledované t'ilfje Bilé skoly dosahuj.e ho] ;gt
78 (9. sten) do 3.80 (2. sten). Jedna i:’]kyné docilila 9. stenu (mficx obliby ’ .l g)
k(i s¢ pohybuje v rozmezi 2.10 az 2.21, tj. pésmg 7. sfcnu. (kado'r)edosah 8.
) Téchto 6 d&ti (21.42%) je tedy ve tiid¢ velml obhl'icno. U dalsphv ,IS .dCtI
;23%) se hodnoty pohybuji v pasmu2.40 az3.05,1. v 6 az 4 ‘ster?u. TI(O Zaci JlS'(‘;ll
"‘Mé oblibeni primérng. Zbyvajici 4 Zaci (14.28%) ma:]l mdnvnd}u?ln_l md(?X.Ob ’l y
4.26 do 3.80, tj. 3. a 2. sten a mizeme Fici, Ze jsou tfidou odmitani. ¥ndet;a‘r2“
obliby v dané tfidé Hnédé $Kkoly kolisa od hodnoty 1:60 do 3.75,tj.0d 9. (;( .
W U S 24k (23.80%) nabyva hodnot od 1.60 do 2.33, tj. odv‘)’. do 7. s;enu, a uka-
g, Je tito Zaci jsou ve tiide velmi popularni. DalSich 13 det,x 561 '90f))vd0?ﬂ,u}f
ot od 2.40 do 3.18, tj. 6. az 4. stenu, a jejich obliba ve tfid¢ je rprunzerlru “i
lici (14.28%) dosahli hodnot 3.46 az3.75, ). 3. a 2. sten a znamena to, Z¢ jsou ve
pevazné neoblibeni. o o b
Index naklonnosti, tj. primér znamek, kter¢ 7ak ud’chl pii postrlzt)'vavm 0 ’ lv y,l ’
o jcho trend afektivng piijimat ¢i odmitat spoluzaky. V d?nc tiide l%ll'e sko %;c
ybuje v rozmezi hodnot 2.0 az 3.0, tj. od 8. do 3. stenu. Z toho 8 d::u (40;0 o)
‘hl(; hodnot 2.00 a2 2.42, tj. 8. aZ 7. stenu, 11 déti (55.00%) hodr’mt 1_.607 al 52.92:
6, a2 4. stenu a 1 Zdk (5.00%) hodnoty 3.00. tj. 3 sten. Z téchtg vy§le(’lku miZeme
wdit, Ze v ramei sledovanc¢ho vzorku je pouze jeden zak, ktcx:yvma }/yr‘azn’y skl(:n
fimitat své spoluzaky, u ostatnich je vztah ke spoluzakim dobry ci prumerny. l‘nd(,x
iklonnosti ve sledované tfide Hnédé Skoly kolisa (?d 24do2.9, t{LOd 7. vd'0_4‘vs‘tcn'u.
J AN 24kn (18.75%) nabyva stejné hodnoty - 2.4, tj. 7‘. st.c'n,, a mizeme X‘l:l, Z«, twto
81l maji ke svym spoluzakim velmi dobry vztah.. Z.byvn)lcwh 13 (81;%?04) . Gti sc
hybuje v rozmezi 2.5 az 2.9, tj. 4. az 6. stenu a jejich vztah k spoluzakiim je pri-
J;n\)flgak samoziejmé, Z¢ jisté jiné postaveni ve tﬁ'dé'budc m‘it i,ék vlivny:' zhl.zé"rovc.n
#blibeny, jiné vlivny a ncoblibeny a Zascjinéhoblibcny a ncylw_ny, ve L(':C‘.l‘j'llnb‘[:(v)’?;
#l pak bude zak nevlivny a ncoblibeny. Proto.|sc_)u pro ro;lozcm socmlmch‘ sif ,\,/L> r(lj ‘L
.pm postaveni jednotlivych zika v ni dileZit€jsi ?(o,m'bmacc :shora uvcvdun?icfl l‘h (.2—
0, véetné indexu naklonnosti, nez kazdy jcdn(’)tlllvy ch>f sam o sobe.' (;im Y a :
wkazuji postaveni jednotlivych zakil v obou tfiddch prave s ohledem jak na jejic
S ibenost. _ ’
V"\‘;T;ibltétzi:lzl muZzeme za ty, ktei maji ve tfide silny Vliv' a pﬁtO:ﬂ J‘SOU' v‘)irz}znqi
peoblibeni (kde tedy jeden z faktord je nadprimérny a drlj]?y vpoﬁprumemy; ¢i l}dc sl(.,
oblibenost a vlivnost lisi o 3. a ptipadné vice stenil), Ozné'iflt tfi Zaky (1(?.71 /u)a L'chlz
sociometricky opak, zaky nevlivné, ale oblibené ('I”C vyscodcﬁnovaflych' F)o mlllnci
gde nenajdeme. Oblibeni a vlivni Zaci tady jsou tfi (10.71%), neoblibeni a neviivn
ke tri

113



V popisu oblibenych a vlivnych Zakt pfevazuji charakteristiky: kamarcdsha, nid
smysl pro humor; inteligentni, vzdéland a da se s ni povidat.

U z4ki nevlivnych a neoblibenych jsou nejéastéjsi charakteristiky: wzavieny, |
cha; zakviknuty; hloupy, Spatné se uci; protivny, nesympaticky & divna.

D¢ti vlivné, ale neoblibené jsou nejcastéji popisovany jako: vyiahuje se, predvili
se, frajer; chytry, inteligentni, vzdélany. .

V Hnédé §kole nejsou jednotlivé dimenze socidlniho postaveni tak jemn¢ diferony
cované. Nikdo z Zakii neni vlivny a pfitom neoblibeny a také zadny z nich neni oblf
beny, ale nevlivny (ve smyslu vySe uvedenych vymezeni). Vyrazné oblibeni a viivil |
Zici jsou zde 3 (13.63%) a vyrazn& ncoblibenych a nevlivnych je 5 (22.72%).

V této tfidé jsou oblibeni a vlivni Zaci popisovani jako: inteligenni, chytry; vesely
zabavna, md smysl pro humor; hezkd, vzhled, hezky chodi oblikand (u divek); ochai
ny, pujci, vvhovi, pomiize; kamaradsky.

Neoblibeni a nevlivni jsou pak charakterizovani: chodi mdlo do $koly, nezndm,
nevyzndam se v ném, neprojevuje se, tichy, zakriknuty, nékdy dobry, nékdy spamy),

Jinak jde, nékdy se chova jako pako; domyslivy, drzy, vytahuje se, Ze je silnéjii

Prekvapujicim zjisténim je, Ze ani v jedné ze sledovanych tiid nedosahly déti zi
Jimajici prvnich pét mist na Zebficku oblibenosti v indexu néklonnosti (pokud se ovien
Setieni tcastnily a index bylo moZno vypocitat) vyssiho nez 8. a v Hnédé skole do
konce jen 7. stenu. Index naklonnosti se u nich pohybuje od 2.28 do 3.00, tj. od 3. du
8. stenu. D4 se predpokladat, Ze by se nepotvrdila vzajemna korelace mezi indexcn

obliby a indexem néklonnosti, o¢ckavana na podkladé piedchazejicich statistickycl
Setfeni?.

/

Dalsim zajimavym ndlezem je vztah mezi prospéchem a indexem vlivu a prospe
chem a indexem obliby. V Bilé skole je korelace mezi vlivem a prosp&chem r = 0.4K
a v lnédé Skole dokonce r=0.80. Oba koeficienty jsou vyznamné na 1% hladin
vyznamnosti a potvrzuji tak pfedchdzejici zjidténi®. Mezi oblibou a prospéchem na
byvé korela¢ni kocficient v Bilé Skole hodnoty r = 0.58 a v Hnédé skole r = 0.62, opet
Jsou oba koeficienty vyznamné na 1% hladin¢ vyznamnosti a také potvrzuji piedchi
zejici vysledky?.

Pro lepsi orientaci jsme sefadili ¢iselné vysledky do nasledujici tabulky a rozlozeni
Zaki vzhledem k dimenzim vlivnosti a oblibenosti ukazuji pfipojené grafy &. 1 a2
Nasledujici grafy Cislo 3 a 4 pak zobrazuji silné vzajemné vazby mezi jednotlivymi
Zaky v obou tfidach. Za silné jsme povazovali ty, kde se déti recipro¢né oznagcily jako
»velmi sympaticky® ¢i ,,spiSe nesympaticky* a ,,nesympaticky*. Zahrnuli jsme sem
i vztahy neopétované - kdy jeden zak oznatil druh¢ho jako ,,velmi sympatického™,

ale v odpovedi se mu dostalo oznaceni ,,spiSe nesympaticky* ¢i ,,nesympaticky*.

Rozmezi:

Nadprimémy
Primérny

Podprim&my
Rozmezi:

Nadpramémy
Primérny
PPodprimérny
Index néklsnnosti

Rozmezi:

Nadprimérmy
Primérny
Podprimémy
Vlivnij ‘éi;lii)eni
Vlivni, neoblibeni

Nevlivni, oblibeni

Nevlivni, neoblibeni
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fndex vlivu (tfidni)
Index sympatie (tfidni)
j‘mlcx vlivu (individualni)

Index obliby (individualni)

Bila skola

3.06 (5. sten)

2.71 (5. sten)

1.68 - 4.42
9.-2.sten
8 (28.57%)
13 (46.42%)

7 (25.00%)

1.78 - 3.80
9.-2.sten
6 (21.42%)
18 (64.28%)

4 (14.28%)

2.00 - 3.00
8.-3. sten
8 (40.00%)
11 (55.00%)
1 (5.00%)
3 (10:71"0)
3 (10.71%)
0

3 (10.71%)

IInéda skola

3.05 (5. sten)

2.63 (6. sten)

1.93 -4.12
8. - 2. sten
4 (19.04%)
14 (66.66%)

3 (14.28%)

1.60 -3.75
9. -2.sten
5 (23.80%)
13 (61.90%)

3 (14.28%)

2.40-2.90
7.-4.sten
3 (18.75%)
13 (81.25%)
0
3 (13.63%
0
0

5(22.72%)

115




Graf ¢. |

28 BILA

<<

viv-
1
i
v
X
X
b'e
XX
X X
x
x
Sympatie
S+ X x
x
X X
x X
X
x
X
X
x
X
x
X
v+

116

S-

v+

117



Graf¢. 3

z8 BILA

(<]

G-
ExSE

EN Ry

4

- =]
E divka

X chlapec

oboustranny negativni vztah
- - - oboustranny kladny vztah
+ + 4+ krizici se kladny a zaporny vztah

118

afe 4

%8 HNEDA

2 3 1 4
7 ———6 21 12
T
l
l
I
I
10 15 20

X divka

X chlapec

oboustranny negativni vztah
- - - oboustranny kladny vztah

Ukazuje se, Ze mezi détmi ze ZS Bila jsou vEtsi rozdily co se jejich viiva ve tide
Iyka, jsou zde vyrazngji rozliseni a také pocetngji zastoupeni Zici vyhranéng vlivni

vyhranéné& nevlivni. Také se zde objevila jemngjsi diferenciace mezi moci a obli-
:ou. Vlivni Zici jsou, a to bez ohledu na svoji oblibenost ¢i neoblibenost, popisovani
ko inteligentni, chytti. O téch nevlivnych a ncoblibenych fikaji jejich spoluzaci, Ze
ju)u hloupi a ,,divni“. Obliba i vliv zde souvisi se $kolnim prospéchem - Zici s dob-
tym prosp&chem byvaji ¢astéji obliben¢jsi a vlivngjsi. Sit’ vzijemnych vztahti je zde
hustsi (nachazime tady 7 recipro¢nich, vyrazné kladnych vazeb a 3 vazby -zdsadné
2dy v ramci jednoho pohlavi- vyrazn& negativni) a propletengjsi. (To je ponckud
v rozporu s mozna ponékud preformovanym pohledem uciteli vybérové koly, ktefti
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tikaji ,jsou to individuality, nelze z nich udélat kolektiv*, ,, nedali se dohromady" |

Vyskytly se tady ale i city neopétované - doty¢na divenka je takto ,.zhrzena I

dvakrat. (Na grafu ¢.3 je zachycena pod ¢&islem 23.) Nekteré dal$i uvedene g

vztahujici se k této zakyni, dokumentuji mozny typ, ktery predstavuje. Ema Z1C 5 N

kou, jejim pfitclem a mladsi sestrou. Je jednim z téch viivnych, ale neoblibenych 2ikfl,
Jeji postaveni na Zebficku vlivnosti je mirné nad stiedem a pokud se tyka obliby, 1k
zaujima jedno z poslednich mist. Index naklonnosti u ni je nadpramérny. Svynn akal:

nimi vykony spada do druh¢ho prospéchového pasma a po skoneni ZS budce poki

¢ovat ve studiu na stfedni hotelové Skole. Ema ma ve tiide jednu velmi dobrou kama:
radkua s jednou divenkou je ve vyraznd negativnich vztazich. SpoluZici o ni napuall,
Ze:se rada predvadi, je frajerka, vidy se na néco vvmluvi, je na kluky, neni piilis wi

chdpani®. Jini jeji kolegové ji ale hodnoti jako: ,.inteligentni, vzdélanou, vwhicdivg
nou kamarddku, hrdou, osobnost . Podle ttidni utitelky ,,Je sva. “,, Md jednu ham

radku a ostatni pro ni neexistuji. Do paté tridy to byla Barborka, Barborka hylg

panbith. Pak odesla a ona nevédéla, koho se chytit”. Vzhledove je Ema velmi atak
tivni, drobna, pec¢live upravena divenka. Béhem individualniho rozhovoru spolupia
cuje ochotné€, projevuji se viak u ni ob&asné vyrazné znaky tenze. V dané tiide 1y
patfi mezi prospéchove primémé az slabi zaky, a to nejen vzhledem k prospechi,
ale i s ohledem na planovanou profesionalni kariéru. Svym spoluZiakiim nabizi mnos
stvi sympatii, snad v nadéji na reciprocitu interpersonalnich vztahii. Této reciprocily
s¢ ji viak nedostava, pravdépodobné pro nepfilis vhodné zvolenou strategii interpey
sondlnich vztahfi. A Ema si je toho sama védoma, protoZe jako jednu z nejdale i
Sich veci, kterc by se jeste chtéla naucit, uvidi . byt i vice sympaticka ke svému okoli )
Skolaci ze Z8 Hnéda sc mezi sebou méné lisi v podilu vlivu na déni ve tide, ver
na z nich ma vliv primémy. Nevyskytl s¢ u nich rozpor mezi moci a oblibenosti
Jjsou bud’ vlivni a oblibeni a nebo nevlivai a neoblibeni. Ve vztahu ke spoluzikim
Jsou ve valné vEtsing primérné pratelsti. Vlivni a oblibeni Zaci jsou charakterizovin|
Jako inteligentni, sc smyslem pro humor, ochotni a pokud jsou to divky, tak jako
hezké. Nevlivni a ncoblibeni jsou popisovini jako malo se projevujici, nestili ve svem
chovani a také sc asto vytahuji. 1 zde souvisi oblibenost a vlivnost Zaka s jeho skol
nim prosp&chem. Vztah mezi prospéchem a viivem na tiidni déni je ale tém&F dvojna
sobn¢ siln¢jsi nez v Bilé Skole. Lépe nez abstraktni koreladni koeficient to dokumen
tuje zjisténi, Ze v dolni poloviné na Zebficku vlivu je jenom jeden Zak s prospéchenm
spadajicim do 2. prospéchového pasma®. (Podlc ugitelky je dobrym Zakem, ale: . /cho
kapacitu prijimat informace je na hranici. Asi ji mél omezenou. Byval nastejno s Hon
zou, ale tedko v 16 Cestiné zacal zaostdvat a zaostdavd cim dal vie.* Jindy, kdy7 slo
o ukol vyZadujici samostatnou tvofivost, je jeho vykon komentovan: , Simon, ki
jestédo 5. - 6. tridy patFil k prospéchové dobrym, ten to neuhral. Zda se, jako by zde
byla potvrzovana spise zavislost vlivnosti na inteligenci ne? na skolnim prospéchu )
Sit’ vzdjemnych vazeb je v Hnédé Skolc Fidsi (objevily se pouze dvé recipro¢ni klad
né vazby, ale zato 5 vazeb negativnich) a jednodussi. Kladné vazby jsou vzdy v ramai
Jednoho pohlavi, vazby negativni jsou i heterosexualni, tj. obricend nez tomu jev Bi
I¢ Skole. Neopétované vztahy se mezi siedovanymi détmi nevyskytly.
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SE NAVZAJEM VIDI

acovani vyrokd, kterymi déti zdGivodiovaly své sympatic Ci antipatie probihalo
ou rovinach.

rizace vyroku B v
’ V?c(:hny verbalni charakteristiky byly rozélcn?nxy nva V’Yr(‘J‘l(OVC, Jc?potk)'rl. N;‘xj;zlré.
yroku: ,je to miyj dobry kamarad poradi mi kdyz p(){re['ngu })yly d; 11.10vl(31nl); e
kov¢ jednotky -je to miyj dobry kamarad a -poi'adl mi, kdyz p(ilre’ f;,/lt'd/yh
endna cetnost a frekvence jednotlivych V}'Iroku.v obfou svledvovan’y'c t'r‘lh ft .
Karda vyrokova jednotka pak byla zafazcna.d'o jedné ze c'tyr af?ktn’/;m ! ‘? L]E’b g
yyrok kladny (obétavd, patii mezi nejsluingjsi), ncg',atI,Vn.I (d 2y, hc]z( flzza),, an o
| sntni (frajer, je nékdy dobry a nckdy §patny) a neutrdlni (je spise zakrFiknuly, no:

i vias o
' 'xr(‘:lll[\lévzygc uvedenych Kategorii afektivnich byly urCeny .i k,atcgf)ne V){%n:;](;-
I'ady mohla byt jedna vyrokova jednotka zah\zc.na do dVOU.l vice kategorii. Napf.
¥ vyroku ,snaZi se prosadit* byly urceny nasledujici kategoric:
chovani - pasivita x aktivita a
- dominance x submisc.

i Bilé s >nerovali srokovyeh jednotek, tj. primérné 59.05 na Zika.
2ici Bilé Skoly gencrovali 1181 vyrokovych jed ! & ’
toho bylo 481 (41.40%) vyrokt kladnych, 382 (32.34%) zapornych, 87 (7.36%)
sbivalentnich a 231 (19.56%) neutrdlnich.

Pofadi jednotlivych kategorii dle frckvence je nasledujici:
l‘ Megoric I'rckvence
|, Kamarddstvi 129
Kum' Y_l ’ v o . . 5 -
lohry kamarad, kamarddim s ni, docela pratelsky, neni
k¢ pocitacovy kamardd) 0
. .
obyﬂ]pﬂtlﬁ o ' v ’
mpatdk - pro mé, neni mi sympaticka, prima holka, spravny klitk)
s¢ s nim povida 119
uﬂ“ : : t v ’ ’ I3 ; ’. I
¢ s ni hovoFit o cemkoliv, bavim se s ni rdd, da se s ni rozumne mluvit, moc si

nim nepovidam)

4, Intcligence 99

(inteligentni, docela chytry, bez 10, 1Q -10, hloupd, neni prilis na chapani, neni moc

10 ta prava kamaradka,

85

bhezvadné fory, nema smysl pro humor nor-

§, Smysl pro humor
(fe humornd, ma smysl pro humor, ma
maini ale pro cerny, vtipny)
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6. Chovani 66
(eji chovani je az nemozné, nezajiméam se o jeho chovani, kviili Jejimu chovani a vy
stupovani)

7. Mlati (bije) 56
(kazdého kdo je slabsi bouchd, nékdy mé mlati, Eva Jje strasné jemnej clovek, Jurik
Jje surovy)

8. Projevuje se 49
(ale je velmi zdrZenlivy, je uzaviend, nendpadna, zakFiknuta)
9. Yytahuje se 48

(mysli si Ze mad viechny moudyosti svéta, mysli si 3e je nel., wrahuje se)

10.- 11. Spolehlivost 39

(co Fekne to udéla, nikoho nezrdzi, pravdomiuvnd, nékdy zradi, ale ndladova, poiid

se chovd jinak, nékdy neupfimna)

10.- 11. Je jako... 39

(jako Platanovskd, jako 21, vice nez Katku, vylahuje se méné nez Benda, neni ik
hodna jako jeji kamaradka)

12. Pasivita x aktivita 38

(problémy za ni Fesi jeji kamarddky, ale nékdy impulsivni, Jakub je nepritbojny, muo
velky klidas)

13. Sexualita 36

(zajima se spis o kluky a casto o nich povidd, aby se zavdécila klukim, ma radei
matematiku nez holky)

14. Vzajemny vztah 32

(myslim Ze ona napise to samé o mné, kamarddime spolu_ jiz dlouho, moc se spolu
nebavime)

15. Ochotny 20

(rdda viechno vysvéili, pomdhd mi, ochota, obétavej, lakomy)

16. Uceni 19

(dobre se uci, ani se neobtézuje do tridy moc chodit, vse opisuje od jinejch a pak m
nezaslouzené stejné zndmky, ma dobry prospéch)

17. Nezndm 17

(nevim o ni nic, nikdo ho moc neznd, navzdjem se nezndme)

18. Ridi ostatni 16

(Hynek je ovlivnitelny, Fidi se podle Bendy, zakriknuta)

19. Vzdélani 11

(e pomérné vzdéland, nevzdéland, ma velky rozhled kolem sebe)
20. Je hezky X neni hezky 9

(docela hezka, pékna holka)

V Hnédé $kole vytvofili Zaci celkem 654 vyrokovych jednotek, tj. 40,87 vyroku na
Zika. Kladnych vyroki bylo 345 (tj. 52.92% z celkového poctu), negativnich 59
(24.31%), ambivalentnich 29 (4.43%) a neutralnich 124 (18.77%).
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adf jednotlivych vyznamovych kategorii dle frekvence bylo ve sledovand tiide
Ho:
joric Frekvence

telstvi 74
,ré - - ’ o . A
* f‘(ﬁds‘k)} je to dobry kamardd, docela kamardd, ale neni to moc miyj kamardd)
inysl ’ 74
..
, Sinysl pro humor o
smysl pro humor, ale zase vesely, je s nim legrace) o
1 ) : I3 . N L !
ltu\cl'u vytahuje, nckdy se povysuje nad ostatni, moc se nevytahuje, nechvdsta se)

. : 61
i sc s nim povidat

y , .y . O
em se s nim da povidat, dobre se s nim povida, neda se s ni bavit o vazny

56
. v e - “id ie
se neprojevuje, a uzavieny, az moc se projeviye,  menc uzavreny, a porad j
" 55

Hympatic

vadnd, ale nesympaticky mi také neni, dobry,
femna)

nesympaticka povahové, vcelku

{ 48
Neznim ’ ’ 1
i jsem ho nepoznal, nezndm, nezndm dobr e) 46
Chovini ’
hovani - ' , o
- ukiicend, jindy hlucénd, nékdy irozpustild, s dobrym vystupovanim, nent moc
ina) i
¥ Ochotny o R )
hovi, ochotny, rad pomuze, a lakomy, snazi se vyjit s kazdvm po dobrém)
, I3 .. - 39
. MIti /bije/ ‘ ’ ’
pey, kazdého mlati, nekdy i hruby, hodny) N
1, Spolchlivost :

g - . o nokdy
na néj spoleh, lze a nechce to priznal, udéld co Fekne, neni na néj spoleh, je nékdy

ovy nékdy jiny)

teligence 21
2, Inteligence ’ . o
wieligence, inteligentni, a chytra, je trochu blb) ,
3. Je hezky x neni hezky , ’ '
’ hezka holka, hezky chodi oblikana, neni moc hezkd) s
|4, Pasivita x aktivita o ;
civdl, jde s ostatnimi, ¥idi ostami, dotér nd) ,

15, Ridi ostatni o ,
yakriknuty, Fidi se podle ostatnich, Fidi ostaini) )

k\ (‘)J.' ’ . v -7 )¢. 4 5544
;druh\i nejlepsi kamarad, jiny nez ostatni kluci, patfi mezi 2nqslusne]51)
17.- 18. Sexualita o o
fmoc rychle stiidd holky nezdlezi mu na tom jaky) )

17.-18. Uceni

(chodi malo do Skoly)
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Srovnani obou $kol ukazuje nasledujici tabulka
Bila $kola
Celkovy poget vyrokti a primérny po&et vyroki na Zika

1181
z toho
jasné kladnych 481
jasné zapornych 382
ambivalentnich 87
neutralnich 231

Poradi jednotlivych kategorii dle frekvence a jejich procentualni vyskyt:

Bila Skola

. Kamaradstvi

. Sympatic

. Da se s nim povidat
. Inteligence

. Smysl pro humor

. Chovani

. Mlati (bije)

. Projevuje se

. Vytahuje se
10.-11. Spolehlivost
10.-11. Je jako...

12. Pasivita x aktivita
13. Sexualita

14. Vzajemny vztah
15. Ochotny

16. Uceni

17. Ridi ostatni

18. Neznam

19. Vzdélani

20. Je hezky x neni hezky

oI B o R

O

Hnéda skola

1.- 2. Kamaradstvi

1.- 2. Smysl pro humor
3. Vytahuje se

4. Da se s nim povidat
S. Projevuje se

6. Sympatie

7. Neznam
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Hnéda $kola

(59,05) 654  (40,87)
(40.72%) 342 (52.29%)
(32.34%) 159 (24.31%)
( 7.36%) 29 ( 4.43%)
(19.56%) 124 (18.96%)

Frekvence Procento
vyskytu

129 (10.92%)
120 (10.16%)
119 (10.07%)
99 (8.38%)
85 (7.19%)
66 (5.58%)
56 (4.74%)
49 (4.14%)
48 (4.06%)
39 (3.30%)
39 (3.30%)
38 (3.21%)
36 (3.04%)
32 (2.70%)
20 ( 1.69%)
19 ( 1.60%)
16 (1.35%)
14 (1.18%)
11 (0.93%)
9 (0.76%)
74 (11.31%)
74 (11.31%)
62 (9.48%)
61 (9.32%)
56 ( 8.56%)
55 (8.40%)
48 (7.33%)

ovani 46 (7.03%)
hotny 45 (6.88%)
Mlati (bije) 3 (5.96%)
Spolchlivost 31 (4.74%)
Inteligence 21 (3.21%)
Je hezky x neni hezky 17 (2.59%)
Pasivita x aktivita 13 (1.98%)

, Ridi ostatni 7 ( 1.07%)
. Je jako... (0.61%)
8. Sexualita (0.30%)
(0.30%)

19,-20. Vzajemny vztah
(). Vzdélani

4
2
~18. Uceni 2
0
0

- Vidime, ze zaci Bil¢é Skoly vyprodukovali pri charakteristice svych spoluzaki té-
iil o tictinu vyrokii na Zaka vice nez jejich vrstevnici z Hnédé Skoly. Tak¢ u nich
ghizime kategorii vzdélani, obsahujici vicobecny rozhled a informovanost a kate-
1l vzajemného vztahu, explicitné vyjadiujici védomi dvousmérnosti interpersondl-
h vztahti. Tyto kategorie u Zaki Hng&de skoly nenachiazime. Pocet kladnych vyrokd
# 1émCF o dvanact procent nizsi a podet negativnich vyroki naopak o téméi deset
cont vys$i u déti z Bilé nez u déti z 1Inddé $koly. Pocet ambivalentnich vyroku je
roti 1Iné¢dé skole skoro dvojnasobny.

Rozdelime-1i si dvacet ziskanych kategorii na 4 frekvenéni pasma, vidime, Ze v obou
fidich jsou nejcetndsi kategorie kamaradstyi, smysl pro humor a da s¢ s nim/ni po-
1. V Bilé §kole viak nachazime na prednich mistech i kategoric inteligence, Ktera
W 24k Hingdé skoly az v tietim frekvendnim pasmu a kategorii sympatie, kterau déti
¥ linedé skoly spada do druhého pasma. Naopak u Skolakl z Hnédé Skoly spada do
niho frekvenéniho pasma vychloubagnost a projevuje s¢ X neprojevuje se, které
U u déti z Bilé Skoly az v druhém frekvenénim pasmu.

Ve étvrtém frekvencnim pasmu, tedy nejméné pocetné zastoupendé, jsou v Biléi Hné-
Kkole kategoric uceni. V Bilé Skole sc zde umistila kategorie neznim, kterd je
d8ti z 1nédé skoly v druhém frekvencnim pasmu, a kategorie vzhled a fidi ostaini X
Il s¢ podle ostatnich, jez v Hn&dé¢ skole spadaji do tietiho pasma. DEti z Hnédé
y umistily do ¢tvriého frekvenéniho pasma kategoricje jako, dokumentujici vyu-
| srovnani mezi jednotlivei, a sexualita, které jejich vrstevnici z Bilé Skoly zafadili
pasma tictiho. Zeela nenaplnéné zhstaly kategoric vzdjerny vztah (v Bil¢ Skole 3.
kvenéni pasmo) a yvzdélani (V Bilé Skole 4. frekvencni pasmo).

DIVIDUALNI CHARAKTERISTIKY

Na této Grovni byly slou¢eny viechny vyroky vztahujici se k ur¢itému zékovi a byla

[iténa jejich frekvence. Tak jsme ziskali charakteristiku kazdcho ditcte, dostali jsme

ho popis z perspektivy spoluziki. Tyto popisy jsme vyuZili pfi charakterizaci typl
ik0, které jsme ziskali vyhodnocenim sociometrickych indexd (viz vyse), a také pfi

Prici s typovymi charakteristikami®.

125



ZAVEREM

To, ¢eho si déti na sob¢ navzajem nejvice v8imaji a co nejvice hodnoti, e ey

kamaradstvi, smysl pro humor a to, zda si s tim druhym je mozno popovidat To folig

si v§imaji nejméng, i kdyz prece jen tyto fenomeny zaznamendvaji a poznamenavajl,
co hodnoti az na poslednim mistg, je, jak sc spoluzak uci, jestli jej skola zajina, ik
poctive pracuje. PFitom vSak Skolni prosptch souvisi s oblibenosti a s mirou viiviy,
kterou ma zak na déni ve tfid¢. Nejoblibencjsi zaci ve tHide ncoplyvaji nijak vyiazng
mi sympaticmi ke svym koleglim, néktefi jsou k nim spise pisite! s, ale jini zase tenef

odmitavi. To v3e je spoledné obéma tFiddm, bez ohledu na speciticky soctalnn profil -

kazdé z nich".

Kromeé vy3c uvedenych podobnosti existuji mezi obéma tfidami i rozdily. Muscmg
videt, Ze sledovani zaci z Bilé Skoly jsou zbchlejsi v uzivani jazyka. maji Sirsi aktivnf
slovni zdsobu ne7 jejich kolegaveé z Hnedé skoly. Pricina se zda byt ziejma - do ('
Skoly jsou vybirdany déti s dobrymi jazykovymi schopnostmi a tyto schopnosti pun
ddle intenzivng rozvijeny. Ke svym spoluzakim jsou pak Kritict&jsi a jsou také e
vovan€jsi pit vyjadtovani vyrazné kladaych emociondlnich vztahii. Socialni posie
jednotlivych zaki jsou zde velmi jemné diferencované. Moznd diky své lepsi verhal
ni vybavenosti, nebo spise proto, e Skola, a tim i spoluzaci, je pro tyte déti velimg
dilezitd”, jen zidka sklouzli K tvrzent, ze nckicrcho spoluzika neznaji. Vice nez v Hie
de¢ 3kole je zde cenéna inteligence a obeend, nespecifikovana sympati¢nost. Mend
dilezity je pak vzhled a otizka domimance ¢i submise.

Déti z Hnédé Skoly se zdaji byt faskavejsi, o svyeh spoluzacich se vviadiugi pi
vazng kladng, jejich postoy k nim je vétSinou primérné pidtelsky. Vziahy mezi detn
a jednotlivé socidlni pozice jsou pomérné jasné vymezeny - vyvjadienveh ambivalent
nich postojl nalezneme vyrazne ménd nez v Bild skole a zaci jsou zde bud vinnl
a oblibeni nebo nevlivni u neoblibeni. Skolidci se viak ¢asto vyhnuli hodnoceni neki
r¢ho spoluzika prohlisenim, ze jej neznaji. Velmi dalezité pro nd je, zda se dotveny
nepovySuje, nespazi se prosadit na tkor ostatnich. Naopak, zecla nedilezitd je obe
nd vzdélanost. To, Ze vztah mezi Skolnim prospdchem a viivnosti je zde dvojndsolne
sun¢8i, Tze vysvetlittim, Zze zici s lepSim prospéchem maji o Skolu vetsi zajem, skola
Je pro n¢ dilezitd)3i, a tak s snazi do déni v ni vice zasahovat. Explicitni vviadicni
védomi reciprocity interpersondlnich vztaht zde chybi. Tyto nalezy ukazuji, 2o (e
& socialniho Zivota u vétSiny zdejsich déti lezi mimo Skolu a tak interpersonalni v/t
hy ve tFid¢ maji pro né mensi dileZitost. Vice neZ abstrakini, teoretické intelizence
ceni schopnosti dobre vychazet s lidmi.
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K SE DETI UCI
OSLAV RENDL

OBSAH

Etnokoncepty $kolnich standardii: co je normalni
Jak (dobfe) se uci: prospéch a osobni standard
Jak (mnoho) se u¢i: formy a stupng aktivity, standardni aktivita
Jak je to sc Sprty
Utit se bez uceni ancb naudit se bez namahy
Kdyz to ¢lovéku jde a kdyz mu to nejde:
pozitivni a negativni cyklus
Kdyby je to bavilo a jak je to ncbavi
MaoZnosti korekce
Rodinna mobilizace
Pasobeni uéitele: co méa a nema délat, jaky ma a nema byt

Kdo jsou (vyvoj identity k autonomii)
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