* Statistickou podporu pro Gvahu o souvislosti zajmové mobilizace s mobilisii
proskolni opét mizeme najit v analyze dotaznikovych dat. U zaki s lepSim prosji
chem a se zdmérem dosdhnout vyssi vzdélani jsme nali vyznamné Castc¢y ak vl
zplsob traveni volncho Casu.)

' Neni patrné nahodné Kuéerovo zjisténi ve vyzkumu studentti Pedagogické fukil:
ty, Ze k charismatickému typu autority v pedagogickém vztahu tenduji spisc studenii
uditelstvi prvniho stupné Z8.

Y Osobni identitu rozviji neosobni instituce. Neni tohle tajemstvi tradice tvrded, o

rodiny odlou¢ené vychovy pro déti z aristokratickych rodin - v Anglii stejne juki
v Tibetu? Naopak, Véra Semeradova zjistila (na jiném misté této zpravy) u uditelft
jedné ze 3kol, Ze jednim ze zikladnich pozadavki romské rodiny na skolu je, iy
skola byla na dit¢ hodna.

“Védomée tu pouzivame terminu identifikace stfidavé v obou jeho vyznamech |
to, podle ¢eho je dité identifikovano, znaky jcho totoZnosti, 2. to, s ¢im se identifikig
je, ztotoznuje. Vztah a vyvoj obojiho tu nejsme schopni diskutovat, zda se nam vigk
produktivni pracovat s obéma vyznamy jako s dvéma stranami téZe mince. Obe i
Jjde pochopitelné o proces socialni konstrukee identity v dialogu mezi tim, jak trak i
je svoji identitu Zak a jak je traktovana druhymi.

7"Neni to nijak nihodné, kultura ma k dispozici fadu mechanismi a pravidel, jub
logiky obou pohybi zajistit - napf. pravidla tykajici sc toho, s jak velkymi détmi ju
vhodné sc jesté mazlit.

¥ Pedagogicka fakulta ocima studentil. (Vyzkumna zprava.) Praha, UPPV Pedl
UK 1993.

Y Pojem ,middleground* se uziva v etnografické literatuic o skolc ve smyslu jake
hosi priiniku dvou Skolnich subkultur - u¢itelské a zikovské.

' Pon¢kud prohloubené a posunuté pojeti této problematiky a jeji systematicteéi
strukturact Ize nalézt v naSem sdéleni ,,Ugitel v Zakovském diskursu® (In: Pedagopi
ka, 1994, 4. 5. 347 - 354).
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uvoD

Zalezitost zkouseni a znamkovani se stala jednim z horkych témat diskuse okl
§k0ln'|" reformy por. 1989. Nazory odbornik(i i laikii se zna¢né rlzni, uvade)i e Cunlg
navzijem protichtidné argumenty pro i proti. Jako rcakce na hrubé deformovinig
praxi minulé¢ho obdobi se viak veelku ukazuje tendence, smysl a vyznam konfefi

a znamkovani spise zpochybiiovat. Zejména z kruht tzv. pedagogicko-psycholugle

k¢ho poradenstvi se ozyvaji hlasy, pozadujici, aby sc psychika zakid maximalne Goiff:

la a zkousceni a znimkovani byl odnat jeho akcent pfi hodnoceni zak. Rovnes | alie
St nekterve it % 514 0 ‘ )

natlvnolst nckteryeh nestandartnich vzdélavacich koncepci Spociva prevaznc v nend

rocnosti, manifestujici se mj. v eliminaci & oslabené roli zkouseni, resp. znamkoviil

Milokoho vSak zfejmé napadlo, zeptat se samotnych Zakil dnedni Ceske Zak il

S:‘koly, co v souvislosti se zkousenim a znamkovanim proZivaji a co si o n¢m mysl|
Skoln¢ neusp&sné déti oviem své , minéni® vyjadiuji jiZ svymi obtiZemi a zajist¢ pre
devsim behem poradenského &i dokonce pedopsychiatrického vySetieni. Aviaik Juk
zkouseni a znamkovdni prozivaji zaci, ktefi sc pod tuto , lupu* nikdy nedostali 4 74
klavdni Skolou prochazeji viceméné bez napadnosti? Z metodologického hlediska ju
ovsem moiné prf)ti prepinani pozornosti, vénované vypovédim samotnych zaku, v/
Set ‘namltky. Zajisté si lze predstavit dlouhodoby rozsahly experimentalni srov;nn al
p_rojckt, ktery by tyto otazky zkoumal v kvantitativné statistickém duchu. Aviak wink
ticky malo pouzitelna odtazitost takovych projektil a jejich vysledk nas ;)L(jk;lnlla|;s
k tomu, aby se zkoumani provadélo v | termincech® bczpr})s:ticdllich kvalitativnich skol
nich situaci a interakci. |
‘Jc ov.§cm iluzivni si myslit, Ze do $kolniho prostiedi mizeme vstoupit bez viecly
prcdpmcti a ocekavani. Je-li tomu nezvratné tak, je tedy Zadouci tyto své pozice | ho
rizonty pohledu podrobit autoreflexi a pokud mozno je sdélit ptedem. (Neménc 2
douci by viak byla vngjsi kontrola na zpisob supervize, kterd by byla schopna skryte
predpoklady urcit¢ho vyzkumnika nebo projektu atd. odkryt a vylozit.) Nazr{:n(ﬂu‘»
prc}(t)nccpcc totiz hluboce ovliviji badatelsky pfistup a urCuji jeho vysledky, s¢
Jmc?a'puk Jejich vyklad, ktery je ostatné jiz soucasti samého pc;zomvzin{ resp (inl ]
zovani. Z1&chto divodi Ize pokladat za vhodné sdélit, e k dotazovén:' 2;’;1(1‘; wln.;n
zkoueni a znamkovani jsem pristupoval s nasledujicimi nazory, které jsem sc (;ml
n¢ pokusil obsirngji formulovat jinde: Zkougeni a znamkovani ](, neoddélitelnou lw(;n
Casti zavedeného globalniho spoleéenského diskursu, zaméfencho na vykon iako'm-
Vbel h()fin()tu Z tohoto hlediska je v n&jaké podobg nezbytné. Jde o zéléi&ou iku:
ni situacti, kterou viak lze vyuzit vychovné smérem k péstovani odolnosti zaka 'bl ‘oho
se ’dé dosdhnout s pomoci kultivace pedagogt a jejich chovani ve zkous‘:kovx'/cﬁ st
ac:cb. Tato kultivace by méla byt soudasti jejich profesni pripravy. (Dalsi p‘odmlim‘
{1()5“ mého pristupu vyplynou dale. Mj. se ukaze, ze nejsem odpiircem vyb&rovych
skol,lam elity, ticbaze si myslim, Ze , vykveét vzdélanosti ma i svou odpovédnosi A
drl:th a k ni md byt veden.) Zamérem mého dotazovani bylo dozvédét se néco imn.
kvrcmiho 0 tom, jak Zici prozivaji situaci zkouseni a znamkovani Jak jirozuméjia zda
st dovedou predstavit, Ze by mohlo dojit k néjakym zménam Ekolr;i prf;xc v této ’lob‘luxhl
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A, xplorace s provadéla v ramci rozhovoru, ktery zahrnoval i dalsi témata ze | Skol-
ho 2ivota®. PEislusné otazky, resp. uvozovaci vety nebyly formulovany jednotng,
& v souvislosti s kontextem, tak aby zn&ly viceméné nendsilné. Podle potieby pak
yplyvaly dopliujici otizky, empatické poznamky, povzbuzujici rozsifeni vypovedi
fd. 7 m¢ strany byl rozhovor lad¢n ziajmem a pochopenim, resp. projevy, stojicimi
plie ,na stran¢ zaka®. O prve uvedenych momentech jsem cht¢l zjistit néco jednak
feobeeng, jednak zachytit piipadné interindividuaini rozdilnosti.

Dotazovani Zici v zadném piipad¢ netvori reprezentativni vzorek. Pochazeji z os-
0, tj. zavérecného roéniku jedné prazské $koly s rozsifenou vyukou cizich jazy-
Jdc o 3kolu vicemén¢ vybérovou a atypickou. K vybéru zakl zde dochdzi mno-
tupiiové: pocinaje jiz specifickym socio-kulturnim razem rodin jejich plivodu, pres
fljimaci Fizeni do 3. ro¢niku, aZ po odchody zak, kteti nestaci. (Toto rodinné pro-
flfodi jc charakteristické podnikavosti a priibojnosti rodica, jejich vysokou kvalifika-
il v soudobé konjunkturalnich oborech, pFislusnym piijmem, silnou vykonovou mo-
aci, jakoz i natolik pfiznivym vztahovym klimatem, Ze se tato motivace prenasi
k¢ na déti.) Tyto déti vykazovaly ctizadostivé, ale patrné rediné dal3i studijni a pro-
fbsni zaméery. Pies tuto cilevédomost viak z rozhovoru nevyplynuly napadngjsi cha-
kterologické deformace, které jsou Zikam clitnich® Skol zhusta pfedpojat€ pripi-
pvény. Jde tedy o vzorck znadné specificky, spise jen o predb&znou ,sondu® do na-
néené tématiky.

V tomto sdéleni budu kldst diiraz predevsim na individualni, resp. typov¢ charakte-
stiky vlastnich vypovidi ziki o dané tématice. Pfi jejich kvalitativnim, . vyklado-
¥m vyhodnocovani bych se pritom chtél drzet vlastni zakovy perspektivy, nikoliv
Métitek pedagogickych, resp. psychologickych norem a pozadavki. Neni ovsem moznc
somenout zikladni skutecnost, Ze zak vzdy jiz stoji ve specifickém kulturalnim a an-
fropologickém nivo a to prostupuje i perspektivu jeho pohledu. V naSem pripad¢ je
tomto smyslu nutné¢ zdtraznit, Ze viichni dotazovani zici jsou s timto nivo patrn¢
zuméni, nevyjadiuji konflikt s nim a nevystavuji do popfedi odlisnost svého hie-
iska od hlediska ,,dospélych*. (Coz oviem nevylucuje moznost, Ze se tak bude dit

| pozddii.)

PROZIVANI ZKOUSKOVE SITUACE

V souvislosti s prozivanim zkouskové situace s¢ v nadich rozhovorech nejcastéji
pbjevila slovni spojeni jako ,,jsem nervozni®, ,mam nervy' mdam trému'. Na doplnu-
Jici otazku, jak se to projevuje, Zici vEtSinou uvadéli urcité télesné priznaky jako
Wpoli se mi ruce®,  jsem cerveny a klepou se mi ruce®, ,tIresou se mi kolena a hlas*.
Naproti tomu pfiznani, Ze zkouskova situace zabrzdi, aby se vybavilo to, co se zak
paudil, bylo jen ojedin&lé. Zda se, Ze hodnotové pozadi této zkouskové zatéze jeden
- ¥4k na otazku ,Jak se citi§ pFi zkouSeni? vystizné vyjadiil slovy: ,,Jedno mi to neni,
Jsem takovy nervozni, takovy jiny to je."* (Povéz vic.) Takovy nepfijemny pocit. Mu-
§im néco dokdzat, a nejistota jestli to udélam nebo neudélam.” (Co se pritom
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s ¢lovékem déje?) ,,Nevim. Prosté kdyZ o néco jde, tak clovék citi, Ze musi néis

dokazat.*

Avsak vyskytl se i typ zaka, ktery sice zkouSeni v oblibé nema, ale tréma zde nelyg
Jeroli. Byl zastoupen jak chlapcem, tak divkou. Slo o jedince s vysokou scbediy i
a profesni ctizadosti. Doty¢ného chlapce Ize oznacit jako ,,inteligentniho rvice", kg

ry se dost Casto dopousti ndsili na spoluzacich (i mlad3ich Zacich) a neboji se kol

ni, nybrz , kazenskych postihi“. Je dominantni, své nasilné zasahy zdivodnuje vl
cti. O zkouSeni tika: ,Je to zajimavé, ale pred zkousenim jsem nikdy nebyl nervisn| "
Divka tohoto typu bez trémy se vyznacuje zaméfenosti na umélecky obor (rpevy,
spojeny s predvddénim vlastni osoby. Je i vizudlng atraktivni a jaksi sc jiZ vymykd |

z détského prostiedi. Na otazku, zda miva trému, odpovida: ,,Moc ne. ... Ja sc nebi

Jim, Ze bych se to naucila a pak zapomnéla jak zacit. To se mi nikdy nestavi. Spit v

bojim, Ze se 1o musim ucit, kdyz mé to nebavi.* (Z této vypovédi, zda se, plyne, b
zakyn¢ zam¢fiuje strach a nezajem; je to véc nedostate¢né schopnosti sebereflong,
anebo néco osobnostné jesté zavazngjsiho?)

Pozoruhodnd je v3ak ,,dynamika“ proZivani zatézov¢ zkouskové situace. Z:acr n 24
kyn¢, sd¢lujici, Ze trpi , trémou®, vét3inou uvadgji, ze po fazi silné trémy pied kol
koua na jejim zacdtku zpravidla dochazi k uklidnéni a sousttedéni na vykon. Nicie
n¢ ncktera sdéleni naznacuji, Ze sc vyskytuje typ Zaka, u kterého zkouskova ksl
trva az do konce vykonu.

Vypovedi Ziki a zikyh ostatné mluvi samy za sebe: ,, Tieba pred pisemkou, 1o jsom
nervozni, ale pak kdyz uz zacnem psat, uz se to trochu uklidni. ... Pred tim ne? mé
(ucitelka) vyvold, to se bojim, ale potom uz to jde.* , Pred téma pisemkama se straing
bojim vidycky. I kdyz to umim, tak mam nervy (4zkostné zadrhnuti hlasu). (Jak s¢ 10
pozna?) Ze mam trému, nez (o napisu.* ,, Mné se hrozné tresou kolena a hlas, hiavng
A porad délam néco s rukama nebo tak. A potom tieba jak zacnu, uz se to uklidni,

pomalu.”, Na tu hodinu se bojim. Ze zazvoni a pFijde ten ucitel a zacne vyvoldvat
wJedno mi 1o neni, jsem takovy nervozni... Snazim se, abych to napsal. A kdyz mi
nejde, vim, Ze to neudélam, a kdyz mi to jde, tak jsem v klidu.* ,,...tFeba zkouseni
u tabule, 1o je pro mé dost Spatny. ... Myslim, Ze sisini zkouseni je proti mému dobu
.. Mam trému. Jd t7eba to umim, ale zapomenu to, kdyz jsem zkousend. Strasné sc m
to plete. Mné se klepou ruce, jsem strasné nervozni a tu ldtku néjak zapominam. Al
pak sina ni vzpomenu, kdyz to pisu. A kdyz si vzpomenu, uz prestanu mit trému. A pri
usinim zkouseni ta tréma neprestane, dokud nedostanu znamku

M. zde viak stoji za povSimnuti to, Ze n&ktefi Zaci snaeji hiife pisemné zkouden,
zatimco druhy typ spiSe zkouSeni Gstni. Pfiznivci pisemného zkouseni mini, 7¢ W

pisemce se to mize promyslet a pak je lepsi znamka®. Zajimavou piedstavitelkon
druh¢ho typu je divka, ktera svou preferenci pro ustni zkouseni zprvu zdavodii
tim, Ze se Clovek takto ,,uci formulovat své mysienky* 1épe nez pri psani. Pozdéji ale
spontann¢ pfiznava, Ze pfi Gstnim zkouSeni sc ,,dd i néco okecat®.

Jako zvlastni problém se vsak jevi moZnost byt zkousen kdykoliv a , bez varovini'
Jak toto ohroZeni snaseji nasi respondenti? Zde jsou jejich slova: , Pisemné zkouseni
to vét$inou rikaji predem, ale v hodiné, kdy? vyvolavaji k tabuli, to ne. To je takovy
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. Kdyz slysim své jméno, tak ja vidycky upiné oc’i..: Vjsem z lolho ved[e.‘.‘ ,,?o 5:6
Wstecne déla v cestiné. Prijdem do (Fidy a pry si napisem d{ktat. A po afzklavtu se
wrve iekne, Ze byl kontrolni. To mi vadi." (4 co pr‘epaa"ovky.f ) .,Jc{ bvch /e delcvllfz,
ych byla ucitelka.* Vypovédi jsou navzajem rozporns.?a’tlmco jeden zak sdélil,
m:\ dané $kole ,.se moc nezkousi, spis pise”, jind zakyn¢ fika ?pak. o '
Pocit ohroZeni z , prepadového ustniho zkouseni vSak paEr’ne Sf)uVlS: is t'lm, Vja-
Woh vztazich je konkrétni Zak s dotyCnym pfedmétem, pop.npadc vyucu’Juinm. l/a}{x‘—
sli hoa je v ném ,,doma‘, mize b)’it vyvolan kdykoliv, ale 'Jcrr_n} §c.to przvl'vc ncstava;
fAleri viak i na stylu vyucujiciho. Casto jsou tdajné zkousetlf zich kvt'CI‘l ss)ustavlnc
Bkole chybi. Vyvolavani k tabuli je rovnez éastéjéi’u ti:(ih zakq, ktefi v pisemném
kouscni nepodali piesvédcivy vykon. Bystry zak talr(c'mvuze vystlh.nout'zv’yky zliou-’
Jejiciho a prizplsobit se jim. Napf. jedna Zzakyn¢ mini, Ze ,,ve [vzzcv'e by\i‘,’ zkou‘s.en)f
baddy, tak se uci, dokud na ni nedojde Fada*. Toto t¢ma s¢ ostatn¢ nepfimo ObJC:/l
“‘ pliyt(: piilezitosti, kdyZ zaci a zikyn¢ budou licit své predstavy o alternativnich zpu-
pbech zkouseni.

NAMKOVANI

V tomto uscku bude misto pro n&které odpovédi na otazku, proér 'Z:'xc’i a 7dkynC sm}—
el zkouseni prozivaji a hodnoti prave tak, jak bylo pic'dvcdcn(?. 'L.na‘?lcdu"lcw'h \l/(y-
povedi vyplyva, Ze¢ motivem téchto zpiisobi prozivani a chorviml je Skf)h?l znarrfz a
Aviak i ta ma pro riizné Zaky a zakyn¢ odlisny smyﬁl a chova radu moznych vyzna—
mi. Tak jeden zak fika: ,Nejvic samoziejme se bojmz, co (:l.osrtunzll za znflrrlzkyzf.) [l (f_/'c)
V kazdy §kole asi. ... Moznd by 1o §lo, Ze by se tieba dC’[(l‘l()le(! zvi7a-/77k()va/71. Ze by s f
Iy déti nebaly. Ze dostanou Spatnou znamku, treba II‘Q/.ku, a zfz si to nebudou ‘r‘nm,l
opravit a pak 1o dostanou na vys védceni. A uz se p(ik nl/fvcz/n ’lrclo)cv: necrl()j'lymlm’u. )

7 vypovédi tohoto Zika se ukazuje, jak vyznamove zatizena muze byt skolni znam-

.~ ka v 8. ro¢niku ZS. Dotyka sc vlastné cclé jeho budoucnosti, Zivotni.pcrspcktivy‘
~ Nepochybné je tento jeho nazor inspirovan hodnotovym prostfedim jeho domova

# slovy rodicii. Av3ak je patrné, ze on toto minéni p?cvzal' za své ajcl.]o ctni;i_do;t
# motivace jsou jiz jeho vlastni. Jisty akcent neodvolatelnosti a ncnzsz‘a}ittclr?(?s’tn Z‘ ¢
mé aZ tragick¢ zabarveni. Z uvedené vypovedi rozhodné ncva{\cl,,dc'tska hczsvl.dros‘t‘-‘
nost, a je-li naivni, pak jen ve své vaznosti, alespoi v porovnani s tim, co ,,o;zwot;u“
vi dospély ¢lovék. Tento typ Zika se na prvni po}lxlcd Jvcv1'_|ako Z,bczpr(?k‘)l}m(l)(\‘/{} ,
pracovity, cilevédomy atd. U uciteld byva oblib-cny, Avsak jc 'takc ps?'?hlcky " ru 1-
ky“. Sazi vlastn¢ na ,jednu kartu, z jcho slov je citit uzkosﬂwgst az }lzk({it. I’JL.hf)
,Jivotni cesta je uzka. Diskursu, ktery akcentuje vykon, s¢ .prlzpusobu_;c'spls'c p:‘:ql.V -
n&, nez aby si v ném hledal sobg vyhovujici . drahy™. Ukazuje se zde extrémng nesvo-
bodna zavislost na ncosobnim obecném minéni. ’ ) o
Jiny typ motivace, spojené se Skolnim znamkovanim, p‘.'?fjsm\,/fl‘lc Lakyn%, I\tc;m
utinila nasledujici piiznani: .4 potom mi to vadi kviili rodicum, .rzct d(m'm, Ze mam
tFeba tyFku nebo pétku. To se mamka vZdycky rozcili. Ale taky mi 1o vadi kviili mné,
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Ze jsem néco neuméla, to hlavné.“ Prani obstat pi zkouseni se u ni vaZe na vZajemng
vztah s rodici, predevsim matkou. V popfedi stoji citovy vztah a vlastn& i touhu
domdcim bezpe¢i. U tohoto typu se oteviend ukazuje, jak je zdanlivé tak ,exakin"

zdlezZitost jako , kontrola $kolni vykonnosti* vazana na zcela mimogkolni citove vy
hovou sféru. Souvisi to oviem s moZnostmi motivace k udeni vlbec. Dodava-h du

ty¢na divka, Ze ji zkouskovy netispéch vadi kviili ni samé a to predevsim, hodnotim (i
Jako zralejsi zpisob této motivace, nebot’ se vaZe na riist jeji samostatnosti a osolw

odpovédnosti. Lze viak predpokladat, e i zde existuji urcita vztahova zprosticdki
vani; jinymi slovy, nabizi sc otdzka, pro¢ této divee zaleZi na tom, zda néco umi, nch
ncumi. A z jakého diivodu svou hodnotu odviji pravé od toho? (Teorii zvnitifovin|
pivodné vngjsich norem zde nechavam stranou, protoZe v§e nasvédluje tomu, Ju
rcalita byva mnohem sloZitéjsi.)

Mezi respondenty ovsem nemohl chybét typ, u€ici se jen pro znamku. Dotycni
divka to vyjadfila slovy: ,,Nejdriv jsem dostala kuli a pak teprv (o opravila. ... Nevy
hovovalo mi, Ze se musime ucit 1iplné zbvtecné véci i nazpamét’. Védeéla jsem, z¢
zapomenu, bylo to jen kvili jednicce z pisemky, Jinak je to na nic. Byla jsem = toho
nastvand, Ze se to musim ucit.** Jde o touz divku, ktera nema trému a vystupuje tak
sebevédomé a nezavisle. Se zkouskovym diskursem se zfejmé vibec neztotoZiu)e,
podrizuje se mu s odporem. Za daleZité ostatné zeela subjcktivisticky poklada to, co
Ji zajima v souvislosti s jejim umé&leckym zam&tenim. Ale ma takovou »sebekazen”,
z¢ st dokaze pocinat viceméné svobodné, prisp&je-li to k jeji dobré budoucnosti. Jind
jeji vypovedi, tykajici sc toho, jak se dokaze vyhnout nepfijemnému a riskantnimy
zkousSeni, naznacuyji, Ze tato jeji charakteristika souvisi s vychovnymi praktikami jeji
matky. Ta ji sice pro , risikovy den* ve $kolc omluvi, ale pak se s deerou latku uci. Je
tedy otazka, zda ,,suverénni* pfistup této Zdkyné neni nesen velkorysym, ale presto
zainteresovanym rodinnym zazemim.

Vnitiné rozporny typ vykonové motivace vykazuje dal3i Zak, ktery tvrdi, Ze nepoci
tuje trému. Vypravi: ,Mé rodice do uceni nikdy nenutili. Nanejvys mi slibili néjakou
odménu. Tak ja se ucim viasti viili. ... Ale Jja se ucim takovym divnym zpiisobem, ¢

Ja si necham ddt Spatnou znamku a pak to viechno dohanim, abych si to napravil
alo je v podstaté systém mého uceni, protoze ja bez Spatné znamky se sam viasmi
viili nedonutim, abych se ucil * Tento 24k se udi za odménu a také zde se jasné ukazu
Je, jak je typ vykonové motivace spjat s faidem domova a se zamé&Fenim rodinného
Zivota. Zak podiéha sebeklamu, Ze se ,,uéi z viastni vile®. O nékolik vét dale vsak
priznava, ze vili k uéeni nema (latka ho moZna ani nezajima). Teprve vngjsi netspéch
ho pry povzbudi. (Jeho navenek velmi upfimna slova Ize oviem vylozit i jako vy
chloubdni, resp. dodateéné , efektni* zdiivodiiovani utrpénych zkouskovych neuspc
chd.) Tento zak ma ziejmé znadné intelektové potencialy, ale vzdélani patrn& chape
Ciste i€elove. Vzhledem k tomu, Ze se po jiné strance jevi jako ,,mocensky typ®, budc
v budoucnu sméfovat spise k roli manaéra ne specializovaného experta.
A na zaver této Casti pondkud pythiatické sdéleni Jedné zakyné&: | Taky zdlezi nu
tom, jak se znamkuje. Nékdy je to divaé. Mdm treba v 3dkovské dvé Jjednicky a na
vysvedceni pak dvojku (z fyziky). To je divné. Samoziejmé 1o (ucitel) miize brat i tak,
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§i 0 tom Zakovi mysli, ale... Nevim, no. Znamky jsou 1')1‘()3‘16 l(l/\"OVé, Ze potom sc/len
boji, ze dostane spatnou znamku.* Ukazujc na typ 2avka, ktgry ve ’\z_tahu kc anm:
vini zakousi pocity marnosti, i kdyZ je vlastn¢ prospéchove na vysi. '.?YOJI\'&JL iz
atna znamka*, zejména kdy?Z z dil¢ich zkouseni je vysicdek lepsi a svcsi‘m 0 ?norn}‘r‘:l
pze. Ale prave v daném predmétu, tj. ve fyzice je néco, co gc’neda 'naucngrjaLp’amu .
itel na to zfejme klade akcent a doty¢na Zakyn¢ o tQm vi. VLar(jvgn zdoc JVIZ 7:nam1~‘<‘t1—’
| pedagog vystupuje jako veli¢ina, ktcré. nevypocitateIné uréuje priibéh zkousky
Jeji vysledek. To bude tématem dal3i asti.

LOHA ZKOUSEJICIHO

Potinani zkouscejiciho pii zkouseni je ovsem nedilnou sloikourtéto vsltuavu I?czilvné
| nelze odtrhovat od celého jejiho kontextu. Navic lze bczv nudsa’vzky fici, Ze vzk(gn‘Jsc-l
iel zde ma bezprostiedn ulohu urcujici. (Zprostfedkované tu 0'\is°cm’ncnjcnc ;?uso?l

dev$im mimoskolni ¢initelé, jako je oCekavani ze strany r(?dlcu, cvllcvcdomc sinc—
g:/dni k Zivotnimu uplatnéni, scbeticta ditéte atd.) Na zkouﬁc;icirn vsuln\' bczprostrrc.d—
W zdleZi, jak situaci zkoudeni ,,zaranZuje®, tj. pfedevsim to,Ja,kyn} zpus’ob'u'n_ a /]d—
&ého stanoviska se¢ dorozumiva, komunikuje se Zikem. Mnoh¢ ovSem zavisi 1 na Za-

~ kovi, av3ak jdc o vztah asymetricky, kde prevaha ,,moci® IeZi na stran¢ zkouscjiciho.
i ’ o

Jak tyto okolnosti zakou3eji dotdzani zaci a zikync? ,,Z{\'oufwli se boji ’ku::d}f'. lUC-I_
{¢l ma na to pravo, zZe vyvola toho Zaka. dat mu pélkz{ tieba... Puv?’dl\%nc to 10(0
vyroku predstavuje typ ditéte, které se delegované moci ng;\g()gf\ VS'U‘ICDC p()dd‘{\:’a’.
Utitelka v jejich ocich chova status neomezeng ,,vrchnf)stl", ktqa vladne osudy uvut;
To odpovida v podstat¢ ademokratickému modelu nasi E‘vkovly, jak sc docvhoval z d(;)‘
terezianského osvicenstvi. Avsak 1ze rovnéz opodstatnéné prcdpokla(vjat,'zc lvilt() ,.o{ c:
yzdanost* doty¢né Zakyn¢ ma své kofeny jinde, mimo §k0|u.} Podezreni oviem P‘?da
na rodinu, z niz pochazi. To, Ze za milo dcmokratickouvv'y-c.h(r)\ilf ncovdp()v@a‘}cjn
fkola, je paradoxn& naznaceno ponékud pomysinou vypovedi jin zakyne, ktcrzi VZL}-
hovacné fika: ,,Ale kdyby tieba - mné se to teda jesté nestalo —va/e kd):vhy uc:[c[/\(i
vedela, Ze to neumim, a presto by mé zkousela, to by mé pékné nastvala. Ze by prf).‘s'le
chtéla, abych dostala co nejhorsi znamku. (Na otazku psychologa, zda se to tu néko-
mu stalo, divka odpovédéla zaporng.) o . .

Tato druha divka predpoklada jakysi dvoustranny vztah ,,slusnostlr mezi Zj(VOUSCJl-
¢im a zkousenym. Jako by dokonce chépala, Ze smysl zkouseni neni v tom, Zaka do-

* padnout pfi neznalosti a potrestat ho. Tento typ ma zralejSi SCbCl'lCt.l‘l aje vyvojové
| dale ve své samostatnosti. Je oviem otazka, jak dosla k této ,,fantazii* jako k urcité

moznosti, jejiz uskuteCnéni popird. (Ostatné i toto popieni sch\'/i ﬁ\/léétnfé pr[w?‘ v t«m-
frontaci s vypovéd'mi nékterych spoluzakii.) Tak nas nsuverén®, klgry nemd 1r<_,mg,
tika: ,Ja rozhodné se vidycky snazim zkouseni néjak obejit, precm/.m'll ucitele, aby se
nezkouselo.* U tohoto zika se i v tomto sméru ukazuje jeho prub()_;nost a :f{ulh:l podi-
let se na rozhodovani spolu s pedagogem. Na piisluSnou cmp’atlgkou na,razku poktu:
tuje: ,,Zkouseni mi nevadi, kdvz ta ucitelka to nedéla schvalné a neni zasednuta.
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(Psycholog: ,,To se stava?*) Zak: ,,Samoziejmé. Jedna paniucitelka, s kterow i b
né nerozumim.* KdyZz se vsak psycholog pta, v ¢em zasednuti spociva, zik lici Cpe

du, kdy ucitelka ném¢iny tFid€ oznamila, Ze s bude psat pisemka poté, co samn hylg

tyden nepfitomnd, a zakim na jejich namitku opagcila, Ze si sami méli opakoval

To jeho spoluzacka, kterd asi jako jedina z nasich respondentit na danc skole il

spokojend, sdCluje vice: ,,Ucitelé jsou tu dost nespravedlivi. ... V téch znambkach 11
ba nékdy zkouseji a spis vidvcky toho, na koho jsou zasednuti, nez toho kdo by 1 Vi
potieboval. Néktery jsou na mé zasedli.* Zde sc patrné ukazuje moznost subjcktivi:

ho rozhodovini uciteli o tom, kdo budc jak ¢asto zkouseny. Nékteri Zaci sdclil, 2 i

»této Skole® se moc nezkousi. Byli to Z4ci, ktefi podavali jednoznacény vykon. Z ki
Seni je ze strany uciteld chapano jako povzbuzeni motivace k uceni. Je oviem i
kud paradoxni, Ze pravé Zaci, ktefi s nim maji emo¢ni obtiZe, byvaiji zkouSeni vyaiy
veni Castéji. (Citovana divka predtim vypovedela, Ze ,istni zkouseni neni pro el
dobro®, protoZe pii ném ,nda trému az do konce*.)

Ze viak mize Jit také o jiny druh zatéze, ukazuji vypovedi dalsich dotazany: |y
Dilezity je faktor casové tisng, kterou zkouscjici vytvaii. Tak zak, ktery se boji, 2o e
kvili $patné znamcc ,,nikam nedostanc®, na otazku, jak mtze ucitelka oviivnit vyule
dek zkousky, odpovida:“Nekdy ano. Tieba ne, e by to dal moc 6:ké, ale *¢ 1ohy
rekne, Ze na to mam mdlo Casu, Ze si musim pospisit, to déla trochu nervy. Nebo hiyvi
nam odpocitava minuty pri pisemce, (o je takovy blby.* Zde se ukazuje, jak je zival
n¢, kdyZ sc k socialnimu stresu zndmkovdni atd. dodavi jesté stres aktualné situacn|
Z hlediska zaki se zda, jako by zkousejici délali vie pro to, aby tuto situaci co nejvice
znesnadnili a psychologicky narusili. Jedna Zikyné na obdobnou otazku Fika: WLl
nauciteli. Treba v anglicting v minulych letech to bvl pro nasi tfidu prosté postradly
Vidveky pred kazdou hodinou viichni chodili po t/ide Jak bez ducha a opakovali v

Jenom slovicka (se smichem). Treba nam podkopavaji sebevédomi tim, e Ftkayt, 2o v
vithee neucime. I kdyz tfeba my se uéime, ale potom jsme vz z toho tak vynervovani
Ze uz tam stojime jako sochy a za boha si nedovedem vzpomenout, Jak to zacing
A potom treba jesié kdyz do toho skoci ten ucitel, tak potom jesté vic jsme vynervov
ni v§ichni a.. *

Ttebaze je oviem pohled zkouSenych mozné oznacit jako subjektivni a zleh¢it jo,

i z nezavisl¢ho stanovite a navic ¢loveku, ktery neni odpiircem zkouseni a znamho
vani viibec, se tu ukazuje, ze pocinani zkouscjicich je mnohdy ponckud protismysind
Misto aby Zakiim pomahali podat vykon v klidné a oteviend situaci, Htestujit zkous
kou néco zcela jiného nez védomosti, dovednosti atd. Bylo by zfejmeé ticba se znovu
rozpomenout na pfimo antropologicky smys! zkousky a jemu pfizptsobit spectilne
vytvofené programy pro posluchace ugitelstvi, resp. postgradualni kursy, vénovane
specificky ndcviku dovednosti jak zkouget a znamkovat. Zkouska by méla pisobi
vychovné jako pfiprava na vykon, nikoliv jako navozovani neurotickych poruch, ke
ré pak pretrvavaji po cely Zivot. Nikoliv zkouska sama o sobé, ale jeji nynéjsi nekul
tivovand podoba v rukou neproziravych pedagogt, to je zdroj deformovani détshe
osobnosti, jejiho vyvoje. Ale pokud bude prostiedkem ,.mobilizace a L»motivovani”
Zaka spise jeho poniZovani s strany dosp&lych a hrubé utoky na jeho rodici se osobni
integritu, nelze od nasi $koly ¢ckat zavazngjsi pozitivai zm&ny.
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Vytsténim naseho dotazovani byl zajem zjistit‘, majl’-vli ?éci a :?ékyné,p?ipvadné n§~
reformatorské predstavy o tom, jak ve véci zlfm’lscm a zna’mkovvanl néco zm;—
, 1 kdyZ jejich vypovedi nesou patrné stopy v;iqnych dlf!\'USl 0 1ccl’1m tématech,
nas je jisté zajimavé, co z toho k détem proniklo a co prlJa]y zasve. o
ch jsou jejich sdéleni:“Moznd, Ze by fo Slo, Ze by se Irjcbua delalo Jiné zndm; ovam.)
g co by se pak davaly znamky?) Treba za praci v hoa’mve, A/ak“se (Zdk) hlas'f: ale n‘c
L (oho, jak t0 napiSe. Ne aby to bylo lehci, ale aby se to deélalo jinou formout. . Mx;:—
1, Ze ucitel by si s Zdkama mél spis vyménovat nazory. v/\’/eba l,7y se prosié Zaka
wlal a spolu by to rozvijeli, tak by se taky poznalo, co le)-7 Zak umi nebo ne. A kdy{))i
neuméli, tak by je nechali, ale museli by se 1o douélf, nebo by od nich proslf
Wiadovali néjaké vysledky. Samoziejmé by se mohlo i psal.v Tak b"f 1o Ia'k_y .byr/() m‘ozf
: pojmout, jenze zatim to tu nikdo nezkusil. " ., Podle mé by njclu 13_1/'1 Jina f()}f};a
ouseni. (Jaka?) Ne tieba zkouseni u tabule. To je pro mé dost ‘spal‘;lzy. Poa’{e nf hy
Witel mél pro ty Ziky predem pisemné pripravit néjaké otazky a :nakv_/tm t(v)'clal. k] 7 :j?a
by mél dat zakovi otazky = toho, v cem by vynikal, ab:v se 1o porc;:d)?c, {1(11{(311. Av aze }.,_
W néco jiného. Pro Zika je dost Spatné, kdyz mu néekdo napovida. { oje vlafstnc p;) u'
who skodu. " ., Ja nevim. Nevim, jak by se potom p()znalo: cov tom cloveku. je. kd}v b)f
Webyly zkousky. Mély by byt. Udélal bych vic zkousSek z Ielr)vclwku, z {’luflclﬂ(_v:/‘cn c)([; -
n)v;)lné, Ze by tam mohlo byt trochu i na vybér podle toho Zdka. Kazdch’o néco neba-
Wi a Ze by misto toho mél, co ma rad: treba chemii a tak.™ , Do pozadi by se stahly

predméty, které nejsou tak dillezité, a treba by se vyucovala literatura, déjiny huc//)v}/‘,
- 0 Fadné i ¢ (0 Zdci “ili iné? .. Nékteri ucitelé
\ i »latk 5 z se to Zaci naucili v hodiné? .. Ne

.. Stacilo by latku poradné vyloZit, aby s

podle mé Zaky vitbec v hodiné nepripravi.* (Co kdyby s¢ n'ezkl()vuiel()?) »To by nchylrf
{kola. (Co by to bylo?) To nevim, ale nebylo by 1o jako .\'Iatfu .s't’\'qla. (Jako ‘s;oukil'on;a)
fkola?.) Ano, jako to bylo v televizi, Ze je nékde clovek zk()’uscny, Jenom kc{yz ch(,’U;k /¢
§i o u ucitele objedna i s datem a hodinou. Tohle se nema na stredni a 2((1\'1(]?/!1[ .s{ o-
le objevovat. To je miij nazor. Samoziejmé, cloveka to donuti, aby se to naucil. A ¢lo-
ik prece jenom musi néco znat.* ) ,
uflféf’ér%itorské“ piedstavy zakl a zakyii jsou ovSem ponévkud vn’itfné.ncduslc.d‘nc.
V zakladg se tu viak ukazuji tii typy piedstav, kter¢ lze ovsem ’cha’pat Jako.pr():lcx'?/
toho, co je pro dité dilezité. Ukazuje se typ, ktery zdiraziuje ZC;SII.C?H k’omumkatwm—.
ho razu zkousky, aby vie bylo pruzngjsi, mén¢ zavaznc a (‘!C('mlllan Rcsp’on’dcnu
pitom predpokladaji, Ze na dit€ nemusi byt nezbytnd vvyk()rjzlwan d(mucovvacn 'navt!ak
Druhy typ klade diiraz na individualni vybér toho,'z cgho zak bude Lkouscn prlmo
vybér predmétl. Zkouset by se mélo z toho, co zaku jde a co .ho zajima. l‘rmbtylp
(ostatné zastoupeny nasim ,,velkym manipulétorem“).gl.«:entuy prcs}lzrzx sym oly
vykonu, kter¢ mu ztélesnuje ,,soukroma Skola®. Chape ji Jak’o vrchol naro¢nosti a lL‘l- ‘
diz i kvality, nedosazitelné bez tvrdého pfistupu. Kromé tcto'\'yjuT\ky 12? ve vsc,ch
vypovédich nicméné vystopovat piani, aby provefovani §k01n.1.ch vysledkuwt?ylo vrxcc
individualizované a pokud moZno minimalizovalo prvek nejistoty a nepfijemného
psychického napéti.
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ZAVER

Predkladany material je pouze velmi dil¢i sondou do tématiky zkouSeni a znamki
vani. Aby se ziskal uceleny prehled o téchto fenoménech v edukaénim prosticdi ¢ens
ké skoly, bylo by tieba tuto sondu provést v rliznych typech skol a rozmanitych vk
vych pasmech. Dotazovani zaka by bylo nadto tfeba doplnit dotazovanim zkoufhe|i:
cich a také bezprostfednim pozorovanim zivého priibéhu zkouskovych situaci ve fkal
nim prostredi s prihlédnutim k celkovému kontextu. Vysledky zkoumani tohoto kvg
litativniho razu ,,zkousky* by se pak zajisté stalo dilezitou protivahou pristupi, kieyd
se zkouskou zabyvaji formaln¢ a izolované z hlediska jeji reprezentativnosti. Zajiuld
1 v zakladé didakticky problém jak ,testovat” vysledky uceni je dalezity; avsak heg
prisluSného kontextu souvislosti sc odlid$tuje a odtrhava od reality détsk¢ho viki
a vyvoje. Je pfitom vhodné mit na zfeteli, Ze zkouska je obecnd antropologicki, exin
tencidlni situace, do které se dfive ¢i pozdéji dostane kazdy ¢lovek. Skolni zkouska jo
pouze jednou z jejich podob. Je pokladana takika za samoziejmost, nutné zlo, kicré
ho neni tieba se dotykat, i kdyz ovliviigje (a to asto negativné) dozivotni osudy mna
ha dospélych lidi. Jak se s ni vyrovname? Za¢neme ji kultivovat, anebo budeme na
sledovat prikladu jedné z dotazovanych divek, ktera se svéfila: ,,Clovek by si mol
sednout, zaviit oci a nemyslet na to. Rict si, at' na to nemysli, ze jedno zkouieni ne
rozhoduje, a kdyz tak si to pristé opravi, tu znamku. Uvolnit se, myslet na néco

hezkyho.“
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